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Tisztelt KépviselS-testiilet!

A 2013. majus 29-1 ilésen tajékoztattam a képviselo-testiiletet, hogy az Eurdpai
Csalas FElleni Hivatal (Europen Comimission OLAF) levéllel keresett meg a
1102526380 iratazonosité szamon nyilvantartott Kiserdé utcai jatszotérépitéssel
kapcsolatban, és rajtunk kivil tobb mas 6nkormanyzat is kapott hasonlé tartalmu
megkeresést.

A levélre valaszként, a képvisel6-testilet altal ismert észrevételt és a kitoltott
kérdoivet, amelybdl az allaspontunk egyértelmden kitlint, hataridében megkildtem.
Az OLAF vagy a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (a tovabbiakban: MVH)
részérol a lezart projektiinket érintéen ezen kivil tjabb megkeresés nem érkezett és
helyszini vizsgalat sem volt.

Ezen el6zmények utan, 2014. augusztus 13-an meglepédve és értetlentl vettem
kézhez az el6terjesztéshez mellékelten csatolt, az OLAF zardjelentésében
megfogalmazott ajanlasra hivatkozva, az MVH 1675674653 és 1675674396
iratazonosité szamu hatarozatokat, amelyek kozil az el6bbi az intézkedésben valo
jogosulatlan részvétel megallapitasarol szol és a tamogatasi hatarozat visszavonasara,
mig az utdbbi a jévahagyott kifizetési kérelem visszavonasara és a tamogatas
kamatokkal torténé visszavonasara vonatkozik.

A palyazatban valé részvétel, a projekt végrehajtias, a pénziligyi elszamolas és
partnerekkel wvalé kapcsolat tekintetében az Onkormanyzatunk tisztessége és
johiszemiisége megkérddijelezhetetlen.

A hivatkozott hatarozatok indokolasai, az egyedi vizsgalatot nélkil6z6,
,,0sszeeskiivés elmélet” latszatat kelté OLAF jelentésre alapozottak, amelyek kozel
150 6nkormanyzat és kilonb6z6 cégek tisztességtelen egylittmikodését feltételezik.
Az OLAF jelentés a hatarozatokban idézett szakaszai az Onkormanyzatunk
projektjére vonatkozoén semmiféle konkrét adatot, bizonyitékot nem tartalmaznak.

A palyazat megvalositasa soran az 6nkormanyzat kizardlagosan és minden kétséget
kizaréan, csak valos teljesitések alapjan fizetett ki szamlakat, a ,fiktfv szamlak
hasznalatat” kategorikusan visszautasitjuk.

Az egyik legszigorabb palyazati és ellen6rzési rendszer koztudottan az MVH-nal van,
ezért is megleps, hogy — informaciéim szerint — az Osszes jatszotéri palyazati
tamogatast minden érintett 6nkormanyzattol visszakovetelik, fuggetlentl attdl, hogy
az onkormanyzat tisztessége megkérddjelezhet6-e vagy sem, vagy, hogy egyaltalan az
OLAF altalanos megallapitasai az adott onkormanyzat palyazatira megalljak-e¢ a
helytket.

Elképzelhetetlen, hogy az orszagban a palyazati elbiralasok, vagy ellenérzések soran
— ha az aranytalansag ilyen nagy szamban igaz lenne — egyik megyében és egyetlen
esetben sem bukott volna ki a ,,&ifizetéshes sziikséges feltételek mesterséges megteremtése’.
Abszurd azt feltételezni, hogy az 6nkormanyzatoknak tudomasa lehetett volna a
jelentésben szereplé — az OLAF tobb honapos vizsgalata alatt feltart — cégek kozotti
kapcsolatrendszerrél. Egy esetlegesen nem valés cég, vagy megfelel6 tevékenységi
korrel rendelkezé ajanlattevé az MVH palyazati rendszerben mar a palyazatok
elbiralasi szakaszaban fennakadt volna a szGrén és hianypotlasi felhivasra kertlt
volna sor.
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Jelen helyzetben a tarca és a teljes MVH felel6ssége is jogosan mertlhet fel, mert ha
ilyen nagyszamu palyazat soran nem észleltek semmi szabalytalansagot, akkor azért,
ha pedig korabban mégis észlelték, akkor a partnerség elmulasztisa miatt, mert a
palyazatokban részvevé gyanutlan énkormanyzatok figyelmét kotelesek lettek volna
felhivni annak érdekében, hogy a szabalyossag biztositott legyen.

Egy 6nkormanyzat nem rendelkezik nyomozoé hatosagi jogkorrel, a cégjegyzéken és a
NAV kozérdek adatain kiviil egyéb informacidkhoz nem férhet hozza, és nem is
varhat6 el ennél tobb.

A fentiekre val6 tekintettel, javasolom a két hatarozat megfellebbezését.

Kérem a Képvisel6-testiiletet az elGterjesztés megtargyalasara, a hatarozati javaslat
elfogadasara.

Eplény, 2014. augusztus 19.

Fiskal Janos



HATAROZATI JAVASLAT

Eplény Kozségi Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
.../2014. (...) hatarozata

a Mezbégazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal 1675674653 és 1675674396
iratazonosité szamu hatarozatainak a megfellebbezésérél

Eplény Koézségi Onkormanyzat Képvisel6-testillete megtargyalta a ,,Dontés a
Mezb6gazdasagl és Vidékfejlesztési Hivatal 1675674653 és 1675674396 iratazonosito
szamu hatarozatainak a megfellebbezésérél” cimd el6terjesztést és a kovetkezd
dontést hozta:

1. Eplény Kézségi Onkormanyzat KépviselS-testiilete ezennel nyilatkozik, hogy
a 1102526380 iratazonositdé szamon nyilvantartott tamogatasi hatarozat
alapjan, a palyazatnak megfeleléen végrehajtott és a Mezbgazdasagi és
Vidékfejlesztési Hivatal (a tovabbiakban: MVH) helyszini ellenGrzését
kovetden, a 2011. majus 5-én 1356458354 azonositd szamu kifizetési kérelmet
jovahagyé hatarozattal pénziigyileg is lezart projekt végrehajtasa, a pénziigyi
elszamolasa és partnerekkel valé kapcsolata tekintetében az Onkormanyzat
tisztessége és johiszemisége megkérddjelezhetetlen. Az 6nkormanyzatnak, az
MVH 1675674653 és 1675674396 iratazonosité szamu hatarozataiban — az
Eurépai Csalas Elleni Hivatal (Europen Comimission OLAF) jelentésébdl —
hivatkozott kapcsolatrendszerrél és informaciokrol soha nem volt tudomasa.

2. Eplény Koézségi Onkormanyzat Képvisel6-testillete az MVH 1675674653
iratazonosité szamu hatarozataban foglaltakkal nem ért egyet, mivel az
indokolasban hivatkozott jogszabalyok egyikét sem szegte meg, ezért azt
megfellebbezi és kéri annak teljes egészében torténd visszavonasat.

3. Eplény Koézségi Onkormanyzat Képvisel6-testillete az MVH 1675674396
iratazonositd szamu hatarozataban foglaltakkal nem ért egyet, mivel az
Eurépai Unid pénziigyi érdekeit sért6é visszaélést az Onkormanyzat nem
kovetett el, és ezt a hatarozat indokolasa a konkrét projektiinkre vonatkozdan
semmivel sem tamasztja ala, ezért azt megfellebbezi és kéri annak teljes
egészében torténd visszavonasat.

4. A képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a két fellebbezést nyujtsa be,
az MVH hatarozatokban szerepl6knek megfeleléen, a Mez6gazdasagi és
Vidékfejlesztési Hivatal felé.

Felel6s: Fiskal Janos polgarmester
Hataridé:  2-4. pontban: 2014. augusztus 28.



Eplény, 2014. augusztus 19.

Fiskal Janos s.k. dr. Mohos Gabor s.k.
polgarmester jegyz6



