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Tisztelt Polgirmester Ut!

A telepiilésiik kozigazgatasi teriiletére vonatkozoan elkészitett és kamaranknak véleményezésre az
erre szolgal6 elektronikus felilleten rendelkezésre all6 Telepulésképi Arculati Kézikonyv (TAK)
anyagat attekintettilk, és azt a vonatkozd, a telepulésfejlesztési koncepciorol, az integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiarél és a telepiilésrendezési  eszkozokrSl, valamint  egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012. Kormany rendelet (R) 43/A. § (6)
alapjan

kiegészités, 4

Az arculati kézikonyv tervezetével kapcsolatos szakmai véleményiink részletesebben a csatolt
véleményezési adatlapon talalhat6é meg.

A véleményezésre vonatkozé hatiskériinket a (R) 43/A. § (6) és a 17/2017. (06.02) sz. MEK
elnokségi hatarozat egyiittesen alapozta meg.

Veszprém, 2017.11.27.
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Eplény Kozség Onkormanyzata egyeztets felileten
Irattar

8200 Veszprém, Bajesy-Zsilinszky u. 16. A, ép. I/1. * telefon/fax: 88/443-442, 20/365-6347



TAK VELEMENYEZESI ADATLAP

Telepiilésnév: Eplény Féépitész: Horvath Gabor

Megye: Veszprém megye Készité: TER-SZER Kft. (Szabd Zoltan,
Telepiilés lélekszam: 524 {6 (2016.) Szabo Balazs és Szabd Bence)

TAK oldalszam: 49 Véleményezs: Fabacsovics Zoltan

A 314/2012. (XI.8.) Korm. rend. 12. mell. szerinti Megjegyzés:

tartalmi kévetelményeknek valé megfelelés (X v. 0):

1. Bevezets Megfelel§ tajékoztatast ad a célrol.

Attekint6, de néhol tal részletes.
Megfeleld.

A tertiletek lehatarolasa elfogadhato.
J6 tajékoztatas.

2. A telepiilés altalanos bemutatasa
3. Orokségiink
4. Lehatarolas, teleptléskarakter bemutatasa

5. Epitészeti utmutat6, dbraanyag
0. J6 példak - épuletek, részletek, keritések, stb.
7. J6 példak - sajatos épitményfajtak

Megfelel6 kidolgozas.

Nem eléggé kidolgozott, kevés j6 példa.
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8. Beépitési vazlatok Hianyzik (nem kotelezd)

Kozérthetdséggel kapcsolatos szakmai vélemény:

A kozérthetéséget befolyasolja, hogy a dokumentacié tartalomjegyzéke oldalszamokat nem tartalmaz,
valamint a tartalomjegyzékben hasznalt megnevezések nem mindig vannak Osszhangban a fejezetek,
mellékletek cimével, ami igy nem kovethet6 egyértelmiien (pld. a tartalomjegyzékben jelzett, 5. fejezethez
rendelt koztertiletek teleptilésképi ttmutatdja nem talalhato).

Szakmai igényességre torekvé munka, mely a sziikségszert fogalomhasznalata révén a 4. és 5. fejezeteknél
(Telepiilésképi szempontbol meghatarozo teriiletek Eplényben, valamint Ajanlasok, épitészeti itmutato)
talan nehezebben értelmezhetd a lakossag részére.

Telepiilés bemutatasaval kapcsolatos szakmai vélemény:

Jol, szemléletesen ismertet meg a telepllés torténetével, kialakult jellemzéivel. Az épitészeti, taji és
természeti értékek bemutatasa részletes, alapos munka, jol kovethetd informacidkkal. A teleptilés
cimerének, zaszlajanak és pecsétjiének ismertetését nem tartom indokoltnak, ezért elhagyasra javasolom,
mert véleményem szerint irrelevans ismereteket kozvetit a teleptlésképi arculati  kézikonyv
szempontjabol.

Tertiletlehatarolassal kapcsolatos szakmai vélemény:

Az anyag a teriiletlehatarolasokat a teleptléskaraktereknek megfelel6en alkalmazza, figyelembe véve a
kialakult beépitéseket, azonban mindezt célszert lenne egy 6sszegzd, a teljes kozigazgatasi tertiletet
tartalmazé abraként is megjeleniteni. A konkrét, helyrajzi szamos beazonositast is biztositd, 7
szelvényen torténé dokumentalas korrekt és alapos munkara utal, azonban javasolom ezek Osszesito
kivonataval a 4. fejezet kiegészitését, segitve az attekinthet&séget.



Epitészeti ajanlassal kapcsolatos szakmai vélemény:

Az Ajanlasok, épitészeti utmutatd (5. fejezet) az altalanos épitészeti ajanlasokat tartalmazza. Az eltérd
karakterd teriiletekre vonatkoz6 részletes ajanlasok a 4. fejezetben mar ismertetésre kertlnek.
Atgondolandé ezek atemelése az 5. fejezetbe, hogy az dltalanos ajanlasokat kovessék majd az anyagban.
Tartalomjegyzék felsorolasa szerint, az 5. fejezet koztertletek teleptilésképi dtmutatojat is tartalmazza,
ez azonban nem talalhaté az anyagban.

Jo példak bemutatasaval kapcsolatos szakmai vélemény:

Az éplletekkel és a sajatos épitményfajtakkal, reklamhordozékkal, egyéb miszaki berendezésekkel
kapcsolatos fotok megfelel6ek, esetleg tovabbi fotokkal gazdagitani lehetne az anyagot.

Egyéb szakmai vélemény:

Allaspontom szerint a telepiilésképi arculati kézikonyv készitéi nem 6nmagiban egy olvasményos
»képeskonyv” megalkotasara torekedtek, hanem a telepiilésképi rendelet megalapozasat szolgald
alatamaszté dokumentum létrehozasara. Amennyiben ez a szandék megegyezik a megbizé
onkormanyzat céljaival és a kézikonyvben lefektetett elveket a lakossag is befogadja és magaénak tudja,
Eplény kozségben tovabbra is kézmegegyezés fogja Ovezni az épitett kérnyezet alakitisara vonatkozo
helyi jogalkotast.



