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Tisztelt Képvisels-testiilet!

1. Az Eplény, Veszprémi utca 55. szamu (kilterilet 018 hrsz.) Kokényes
Vendéghaz évek ota kizd a jelenlegi villamoshalozat megengedettnél nagyobb
tesziltségesésével. Az ingatlan, egy rosszallapota faoszlopos 1égvezetéken keresztil,
a korabbi TIG teleprol, tobb mint 500 m-rél kapja a villanyt, amelyet egyik elmult
télen a vezetékre rakédott téli csapadék Ossze is dontott. Informacidim szerint,
miutdin mar tobb elektromos berendezés is meghibasodott, az FE.ON Fszak-
dunantdli Aramhalézati Zrt., egy kihelyezett regiszteres mérSberendezéssel,
tesziltségmérést végzett, amely alapjan az ingatlanon 130-180 V () kozott
fesziiltségingadozast mértek, a 230 V-os érték helyett. A mult télen majdnem
tragédiaba torkollott az aram probléma, miutan a kézponti fités leallt és a pincében
1évé kazanbol a robbanasveszély elkeriilése miatt ki kellett hordani az égé
tahasabokat, parazsat, amely kovetkeztében flstmérgezést szenvedtek a
tulajdonosok. A zartrendszeri koézponti fitést helyreallité szakember véleménye
alapjan, a robbanas elkeriilését annak koészonhették, hogy a keringetés hianyaban
fortyogd fhtésrendszerben, egy lokalis tdlmelegedés (kb. 400 °C) kévetkeztében,
kiolvadt egy forrasztas, ahol a tulnyomas le tudott csékkenni.

Miutan a meglévé fa villanyoszlopsor nem bir el vastagabb vezetéket, az E-ON Zrt.
a probléma megnyugtaté megoldasa érdekében mar tavaly elinditotta egy a
Vendéghazzal szemben, a toéréspontban meglévé oszlophelyén, egy betonoszlopra
szerelt trafé elhelyezésének és a 82-es utat keresztezd légvezeték cseréjének
tervezését.

A Zirc Varosi Onkormanyzat Jegyzje, mint 1. foka Epitési Hatésag — a specialis
korilmények és a jogalkotdi szandék ismeretében — a hozzajarulasat megadta,
azonban a kornyezetvédelmi hatastanulmany megszerzése olyan hossza id6be
tellett, hogy tjra kellett kérni a szakhatosagi engedélyeket.

A Veszprém Megyei Jogui Varos Polgarmesteri Hivatal Varosépitészeti Irodaja,
mint 1. fokd Epitési Hatésig a hozzajarulasat a fentebb ismertetett légvezetékes
megoldasra vonatkozéan, az Eplény Kézségi Onkormanyzat KépviselS-testiilete
altal elfogadott, és tobbszor moédositott 13/2004. (XI.11.) szamu Eplény Helyi
Epitési Szabalyzatardl szol6 rendelet (tovabbiakban: HESZ) 28. §-ara hivatkozassal,
elutasitotta. A hivatal jogértelmezése szerint csak foldkabeles megoldast lehet
alkalmazni.

A tervek attervezése, Ujra engedélyeztetése aranytalanul sok id6t venne igénybe és a
kortlményekre, valamint a terepadottsagok valo tekintettel a foldkabeles megoldas
ebben az esetben komoly nehézségekben ttkozne a kivitelezés szempontjabol
(patak, optikai kabel, vizvezeték és féutkeresztezés).

A fentiekbdl lathato, hogy egy kb. 2 napos, vagyon- és életvédelmi szempontbdl is
szitkséges és indokolt beruhazas, hogyan tud még mindig értelmetlentil meghalni a
btirokracia oltaran.

A HESZ 28. § (1) bekezdése — az ,,Uj villamos energia kizép- és kisfesziiltsigr,
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testiilet eredeti jogalkotdi szandéka szerint az Ujonnan, 4j nyomvonalon létesild



tavvezetékre vagy tObb ingatlant érint6 Gj halézatra, nem pedig egy mar meglévd,
villamos energiaval évtizedek oOta ellatott ingatlan halozatanak feldjitasara, vagy
muszaki megoldasara vonatkozik.

A HESZ 28. § (3) bekezdésében szerepls OTR 35/400 traf6 pedig egyértelmiien
oszlopra szerelt, 1égvezetéken megtaplalt trafot jelent.

A HESZ 28. § (4) bekezdése szerint Az uf teriiletek 0,4 k1 gerine és csatlakozd
hilozatinak egyves nagyobb igény esetén fildkabelesnek Fkell lenni.” Azaz tobb
ingatlant érint6 fejlesztések esetében kell alkalmazni, mint példaul a legutébbi 50 db
hazhelyes Kiserd6 utcai telekosztasra, vagy emlithetném még a 4 db 4j ingatlant
eredményez6 Veszprémi utcai maganerds telekalakitast is.

A fenti példa alapjan, a hivatalok kozotti jogértelmezési anomaliak feloldasa
érdekében, tovabba az id6kozben megvaltozott muszaki feltételek miatt is indokolt,
hogy a HESZ-ben a ,,VILLAMOS ENERGIA ELLATAS” fejezet atfogalmazasra,

teltlvizsgalatra kertljon, az eredeti jogalkotdi szandék megtartasa mellett.

2. Az Eplény 088 hrsz-i Gip - ipari gazdasigi 6vezetben a HESZ 16. § (4)
bekezdése alapjan Az dvezetben lakds, lakoépiilet nem létesithets”. Azonban az
ingatlanon mar évek 6ta van a tulajdonos, a hasznalé és a személyzet szamara
szolgalo lakas a gazdasagi tevékenységi célu éptileten belil.

Az orszagos telepulésrendezési és épitési kovetelményekrol szolé 1997, évi
LXXVIIL torvény 20. § (5) bekezdése alapjan ,.A kdrnyezetre jelentds hatdst gyakorlo
iparteriileten lakds nem helyeghetd el. Az egyéb ipari gazdasag: teriileten a gazdasdagi tevékenységi
céldi épiileten beliil a tulajdonos, a hasindlo és a személyzet szdamdra s30lgald lakdsok belyezhetok
el, dndllo lakd rendeltetésii épiilet nem helyezhetd el.”

Emiatt célszerd és indokolt is a HESZ 16. § (4) bekezdésének médositasa,
kiegészitése, és egyuttal a HESZ 16. § (3) bekezdésének atszerkesztése a
jogszabalyszerkesztésre vonatkozo eléirasoknak megfelel6en.

3. A telepiilésen mar kialakult beépitettséget figyelembe véve a HESZ 10. § (2)
bekezdésében szerepld Az 7j épiiletek fotomegének gerinciranya az utcavonalra merdleges
legyen.” megkotés okszerltlen és indokolatlan, ezért e bekezdésbdl ennek a
mondatnak a torlését javasolom.

4. A negyedik modositas, az el6z6 HESZ modositasi eljarasok soran elirasbol
takado szabalyozasi elem helyesbitésére iranyul.

A HESZ 12. § (3) bekezdés b) pontjaban szereplé 20 hrsz-t ingatlan nem a Vt-1
ovezetbe, hanem a Vt-2 Ovezetbe tartozik, {gy az arra vonatkozé elbirasokat a (4)
bekezdésbe kell illeszteni.

5. Az Eplény 20 hrsz-u, természetben Eplény, Veszprémi utca 19. szam alatt
talalhat6é ingatlanon, amely korabban 6nkormanyzati tulajdonban 1évé iskola volt,
helyezkedik el a harangkert és a két vilaghaboriban elhunytak tiszteletére emelt
emlékmd. Az ingatlan 2007-ben értékesitésre kertlt. Az adasvételi szerz6dés 7./



pontja alapjin a szerzédés targyat képezd ingatlan része a kb. 60 m?* alapteriilet(i
harangkert (a tujakkal hatarolt terilet + kerités), amelyet addig is, mig a rendezési
tervmodositassal 6nallé helyrajzi szamon téritésmentesen kiveheté nem lesz, a
telepiilés eredeti funkcidjaban hasznalhatja. A teriiletmegosztas koltségeit az
onkormanyzat fogja viselni.

Ennek az altalanos szabalytol eltéré telekalakitasi feltételnek a megteremtése
érdekében, a HESZ 11. § (5) bekezdését ki kell egésziteni, hogy az emlékhely, a
kozcélu funkcié miatt, az ingatlan-nyilvantartasban, 6nallé helyrajzi szamon, a
késébbiekben feltintetésre kertilhessen.

0. A teleptlésszerkezeti terv és a szabalyozasi terv ellentmondasanak feloldasaként a
Buzavirag utcaban 1évé a 292 és a 269 hrsz-4, Gt megnevezést ingatlanok melletti
telkekre (Eplény 293 és 291 hrsz-ok, valamint 268 és 270 hrsz-ok) megjelolt
sarokletoréseket célszerli megsziintetni, mert okszerltlen. Ezek a 7 m-es szélességti
téldutak (valdjaban a lakodingatlan sorokat megszakité kozok) ténylegesen
jarmutforgalommal nem terheltek. A szomszédos 4 db ingatlanbél mar 3 db a
szabalyozas el6tt beépitésre kertilt, és a keritések is megépiltek letorések nélkul. Az
utcanak a szabalyozasi szélessége miatt, az idénkénti gyalogosforgalomnak a
Buzavirag utcara torténé ralatasait a letorések érdemlegesen egyaltalan nem
befolyasolnak. Ezek a letorések a szabalyozast megalapozé hatalyos
teleptilésszerkezeti terven nem szerepelnek a fenti okok miatt.

Ezt a szabalyozasi terven, ennek megfelel6en célszeri médositani.

A 2013. januar 01. utan indult teleptilésrendezési eljarasokat 4j jogszabalyi alapokra
helyzete az Orszaggyilés, az 1997. évi LXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Ftv.)
modositasaval,  valamint  telepulésfejlesztési  koncepciorol, az  integralt
telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes
teleptlésrendezési  sajatos jogintézményekrdl szolé 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: Teleptlésrendezési Kodex) megalkotasaval és a 253/1997.
(XI1. 20.) rendeletének (OTEK) médositisaval.

Az eljarasra vonatkozoé el6irasok a Telepiilésrendezési Kodex szerint:
w24. A telepiilésrendezési eszfiok egyextetésének és elfogaddsanak sgabdlyai

32. § (1) A telepiilésrendeziési eszkizik egyextetési eljdrdsa e rendeletben meghatdrozottak
szerint lebet:

a) teljes,

b) egyszerisitett vagy

¢) targyaldsos
eljards.

(2) Az eljards tipusanak meghatdrozdsa e rendeletben foglalt kivetelmeények sgerint torténik, a
telepiilésrendeziési eszkoziok kidolgozdsdat vagy mddositdsdt megeldzden. Amennyiben ag eljards
tipusa nem hatdrozhatd meg egyértelmiien, a polgarmester egyegtetést kezdemeényez a kérdés



eldontésének érdekében ag dllami fiépitésinél, aki ag egyetetés alapjan javaslatot tesz az eljdrds
tipusdra.

(3) Telepiilésrendezési eszhdy késgitése és mddositasa sordn - a (4)-(6) bekezdésben
meghatdrogolt eseteke kivételével - teljes eljdrdst kell lefolytatni.

(4) A telepiilésrendezési eszkéz egyeztetése torténhet az egyszerisitett
eljards szerint, amennyiben a telepiilésrendezési eszkéz modositdsa sordn az
alabbi feltételek egyardnt teljesiilnek:

a) a telepiilésszerkezetet meghatirozo miiszaki infrastruktura féhdlozat
nem valtozik,

b) nem torténik uj bedpitésre szdnt teriilet kijelolése, kivéve, ha a
képviselo-testiilet dontésében a modositist gazdasdgtejleszté beruhdzas
megvalosulisa érdekében timogatja és az legalibb 15 1j munkahely
megteremtését biztositja,

c) nem torténik zold, vizgazdilkodisi, erd6- és természetkozeli teriilet
megsziintetése.

() A (4) bekezdésben foglaltakon til a telepiilésrendezési eszkizy egyetetése tirténbet ag
egyszervisitett eljards szerint, ha az Etv. 6. [ (2) bekezdése szerint keriil sor a telepiilésrendezési
es3k03 Részitésére vagy modositdsdra.

(6) A telepiilésrendeziési eszkoy egyextetése targyalisos eljdrds szerint torténik, amennyiben a
telepiilésrendeziési es3Roz késitése vagy modositds

a) fkiemelt  tarsadalmi - cél  érdekében  kozponti  kiltséguetési  forrdsbol - finanszirozott,
nemzetgazddsagi  s3empontbol  fiemelt  jelentdséghi  digy  tdargydt képexd  épitési  bernbazds
megualdsitasa miatt indokolt,

b) a Kormdny dltal rendeletben fibirdetett veszélyhelyzet esetén, ag érintett telepiilésen a
veszélyhelyzet  kivetkezményeinek a  felsydmoldsa vagy a  tovabbi, kivetleniil  fenyegetd
veszélyhelyzet megelozése miatt indokolt,

¢) magasabb sintii jogszabdlyi  viltogds dtvezetése, érvényesitése, valamint jogszabadlyi
harmonizicio érdekében tirténik, vagy

d) elirds javitisa, raj3i feldolgozdsbil, méretaranybdl adodi pontatlansdg javitdsa érdekében
tirténik.

(7) Az dnkormdnyzat barmely telepiilésrendezeési eszkioz készitése soran alkalmazhatia a teljes
eljarast, illetve indithatia az eljardst az, elozetes tdjékogtatdsi s3akass kedeniényezésével.

34. § (1) Az dllamigazgatdsi szervet azg eljards sordn adott vélemeénye - a telepiilésrendeziési
eszk0z s3abdlyozdsi kirében - koti.

(2) Azt az, érdekeltet, aki

a) ag eljards sordn ag eljdrdsi sabdlyokban meghatirozott hatdridin beliil nem adott -
dallamigazgatdsi szerv esetében jogszabdlyon alapuld - vélemeényt,

b) az egyeztetd targyaldson s3abdlyos meghivds ellenére nem vett résgt, vagy

¢) aki az egyexteld tdrgyaldson nem képviselteti magit és levelében nem jogszabilyon alapulo
vélemeényének fenntartdsat jelzi,
azg adott eljdrisi s3akaszban kifogdst nem emeld véleményezinek kell tekintent.



27. A vélemeényeziési s3akasg;

38. § (1) A telepiilésrendeziési eszfoik elkeésziilt tervegetét ag elfogadds elétt véleményetetni
kell.

(2) A vélemeényezési szakaszt a polgdrmester kedeményezi. A polgarmester ag elkésziilt
tervezetet vélemeényezteti

a) a partnerekkel, a partnerségi egyextetésben rigzitettek serint,

b) az, eljardsban valo résgételi szandékdrol nyilatkozd dllamigazgatdsi szervvel,

¢) telepiilésszerkezeti terv esetén a tajékoztatdst add érintett teriilets, telepiilési onkormdnyzattal,
tovdabba

d) a fovarosi telepiilésrendezési es3Ro esetén az érintett kervileti dnkormanyzattal,

(3) A vélemeényezési s3akaszban a véleményezbk a terveget atvételétil sgdamitott 30 napon beliil
adbatnak irdsos véleményt.

(4) A véleménynek tartalmaznia kell:

a) ag dllamigazgatisi sgerv esetében a feladat- és  hatiskirébe tartozd  kovetelmények
megdllapitisdit,

b) a teriileti onkormdnyzat esetében a megyer teriiletrendezési terveknek wvald megfelelés
megdllapitisdt, tovabbd

¢) a telepiilési onkormdnyzat esetében a kiigazgatdsi leriiletét érintd infrastrukturdlis
kapcesolatokra, valamint egyéb kornyezteti hatdsokra vonatko3d ésrevételeket.

(5) A vélemeény kifogdst emeld megallapitdsait jogszabalyi hivatkozdissal vagy résletes s3akmai
indokoldssal kell igazolns.

39. § (1) Vélemenyeltérés esetén a polgarmester egyextetést kegdeményezhet, amelyril
Jegy3okonyvet kell késitent.

(2) A vélemeényezést kovetden a beérkezett véleményeket - egyextetés esetén a jegyokonyvet is -
ismertetni kell a képviseld-testiilettel, amelyek elfogaddsdrol vagy el nem fogaddsdrdl a képvisels-
testiilet dont. A vélemeény, észrevétel el nem fogaddsa esetén a dintést indokolnia kell.

(3) A vélemeényezési szakasz lezarul a (2) bekezdés szerinti dontés dokumentaldsaval és
kizzétételével.

28. A végsd szakmai véleményezési s3akasy,

40. § (1) A polgarmester, a véleményezési szakasz legdrdsdt kovetden a telepiilésrendezési
eszk03 tervegetét, ag eljdrds soran beérkezett valamennyi vélemeény és a vélemeényezeési szakasiban
keletkezett egyéh dokumentum egy példanyat, tovibbd azok mdsolati példdanydt eleketronikus
adathordozon megkiildi végsd szakmai vélemeényezésre az dllami foépitésznek.

(2) Az dllami foépitész a beérkezett dokumentumotkat dttanulmainyozza, és a beérkezéséto]
sgdmitott

a) 21 napon beliil megkiildi a polgirmesternek a telepiilésrendezési eszozzel kapesolatos dro
szakmai véleményét a telepiilésrendezési eszkoz, elfogadisdahoz, vagy

b) 15 napon beliil egyeztetd targyalist kezdeménye az dgazati és ag érintett teriilets, telepiilési
dnkormanyzati vélemények még fennmaradt kérdéseinek tisgtazdsdra.

(3) Zird szakmai vélemény akkor adhati, ha az (1) bekezdés szerinti valamennyi
dokumentum hianytalannl megkiildésre keriilt.

(4) Az dllami fiépitész a (2) bekezdés b) pontja s3erinti egyextetd targyaldsra a bely és ag



ddpont  megjelolésével a  tdargyalds elott legalabb 8 nappal elektronikus diton meghivia a
polgarmestert, valamint

a) a véleményezési s3akasban véleményt ads valamennyi dllamigazgatisi szervet,

b) telepiilésszerkezeti terv esetében az érintett teriileti, telepiilési onkormanyzat képviseldjet,
tovabba

¢) a fovirosi telepiilésrendeési es3koz esetén az érintett kerdileti vagy a fovdrosi dnkormanyzat
képuiseldyet.

(5) Az egyextetd targyalasrol jegyzdkinyy késziil, amely tartalmazza a felmeriilt valamennyi
véleményeltéréssel kapesolatos dontést, és a telepiilésrendezési es3kiz elfogaddsdara alkalmassi
tételéhez, sdikséges feltételeker.

(6) Az dllami fiépitész a jegyzokonyvet és - a (7) bekezdésben foglalt eset kivételével - a zird
sxakmai véleményét az egyextetést kovetden 8 napon beliil megkiildi a polgarmesternek, a
telepiilésrendezési eszoz elfogaddsahoz.

(7) Amennyiben az egyextetd tdrgyalds eredményeként a telepiilésrendezési eszkiz jelentds
atdolgozisa s3jikséges, a polgdrmester ag dtdolgogdst Rovetden a  telepiilésrendeziési  es3kiz
tervezetét ismetelten benyijtia az dllami [oépitésinek, aki ext kovetden a (2) bekezdés a) pontia
szerint jdr el.

(8) A fovdros teljes kiigazgatdsi teriiletére késiild fovdrosi telepiilésszerkezeti terv és fovdrosi
rendezési szabdlyzat teljes eljdrdsa esetén ag (1) bekezdés szerinti kérelem beérkeéséto] szamitott
30 napon beliil az dllami foépitész a (4) és (5) bekegdés szerint egyetetd tirgyaldst tart. Az
egyeztetd tdrgyalds eredményeként véglegesitett telepiilésrendeiési es3kiy tervezetét a kézhexvételt
kdvetden azg dllami foépitész, - vélemenyével elldtva - 8 napon beliil megkiildi a telepiilésfelesztésért
és a telepiilésrendezésért felelds minisgternek, aki 3dro sgakmai véleményét 21 napon beliil adja
7eg.

29. Az egyszerdisitett eljdrds

41. § (1) Az egyszerisitett eljards a véleményeési sgakasz kexdemeényezésével indul.
Amennyiben a telepiilésrendezési feladathoz adatok beszerzése sziikséges, a polgdrmester ag
elozetes  ldjékogtatdsi  s3akasy  sgerinti  eloetes  adatsgolgdltatist  kérhet  ag  érintett
dallamigazgatdsi szervektdl.

(2) A vélemeényezési szakaszt a polgdrmester kezdeményezi. A polgarmester ag elkésziilt
telepiilésrendeziési es3fozt vélemenyeteti:

a) a partnerekkel, a partnerségi egyextetéshen rigzitettek szerint,

b) a 9. mellékletben meghatdrozott dllamigazgatdsi szervvel,

¢) telepiilésszerkezeti terv késgitése vagy modositisa esetében az érintett teriileti, telepiilési
dnkormdnyzattal, tovabba

d) a fovarosi telepiilésrendezési es3Roz esetén az érintett kervileti dnkormdinyzattal,

(3) A vélemeényezési szakaszban a véleményeok a kéghezvételétdl syamitott 15 napon beliil
adbatnafk irdsos véleményt a 38. § (4)-(5) bekezdésében foglaltak szerint.

(4) Az egyszerisitett eljdrds et kovetden a 39-40. § szerint folytatidik.

31. Az elfogaddsi és hatalybaléptetési szakasy
43. § (1) A telepiilésrendeziési eszkiz legkordbban:



a) teljes eljards esetén a telepiilésrendezési eszfiz (2) bekezdés sgerinti kizlését kivetd 15.
napon, de leghamarabb az, elfogaddastil szdamitott 30. napon,

b) az egyszerisitett eljards esetén a telepiilésrendezési eszkoz (2) bekezdés
szerinti k6zIését kévetd 5. napon, de leghamarabb az elfogadistol szamitott
15. napon,

¢) a targyaldsos eljdrds esetén az elfogaddst kovetd napon
lép hatdlyba.

(2) A polgdrmester a telepiilésrendezeési eszfizt - az elfogaddsardl s3010 jegyzdkinyvvel egyiitt -
a képviseld-testiileti dontést kovetd 15 napon beliil meghkiildi az dllami fiépitésznek és ag
eljardsban rést vevd ossges dllamigazgatdsi servnek, vagy ag elektronikus diton hitelesitett
dokumentumok elérését biztositva 15 napon beliil értesiti ag dllami foépitészt és ag eljardsban
1ést vevd dsszes dllamigazgatdsi szervet annafk elérési lebetdségérdl.

(3) Amennyiben azg dllami [oépitésy vagy ag eljardsban résgt vevd dllamigazgatdsi sgerv
Jogszabalyi iitkozést észlel, haladéktalanul kezdeményezi a fovdrosi és megyer kormdanybivatalndl
- a polgdrmester egyideyii ldjékogtatdasa mellett - a telepiilésrendezési dontés jogszeriiségével
kapcsolatos torvényességi feliigyeleti eljaras lefolytatisat.

(@) A polgirmester gondoskodik. a telepiilésrendezési eszkiz Etv. 8. § (4) bekezdése szerinti

nyilvanossagarol.”

A Teleptlésrendezési Kodex rendelkezései alapjan a tervezett modositasok
egyszerusitett eljaras keretében lefolytathatéak.

Az elbterjesztéshez 1. mellékletként csatolok egy rendelettervezetet.
Kérem a Képvisel6-testiiletet az elSterjesztés megtargyalasara, a hatarozati javaslat
elfogadasara.

Eplény, 2013. november 27.

Fiskal Janos



HATAROZATI JAVASIAT

Eplény Kozségi Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
.../2013.(....... ) hatarozata

Eplény Helyi Epitési Szabalyzatarol sz616 13/2004. (XI.11.) 6nkormanyzati
rendelet és szabalyozasi terv modositasanak kezdeményezésérol

Eplény Kézségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta az ,,Eplény Helyi
Epitési Szabalyzatarl sz6l6 13/2004. (XI.11) 6nkormanyzati rendelet és
szabalyozasi terv modositasanak kezdeményezése” cimi napirend el6terjesztését és
a kovetkezé dontést hozta:

1. Eplény Kozségi Onkormanyzat KépviselS-testiilete kezdeményezi Eplény
Helyi Epitési Szabalyzatardl sz6lé 13/2004. (X1.11.) énkormanyzati rendelet
és szabalyozasi terv (a tovabbiakban: HESZ) moédositasat az alabbiakban:

a)

az E.ON Eszak-dunantdli Aramhélézati Zrt. és az Eplény 018 hrsz-a
ingatlan tulajdonosanak kérelmére a HESZ ,,VILLAMOS ENERGIA
ELLATAS” fejezet 28. §-4nak felillvizsgalatat, hogy az ingatlan a
villamosvezeték feltjitasat kovetSen, a helyi adottsagokra is tekintettel,
tovabbra is 1égvezetéken lehessen ellatni;

b) az Eplény 088 hrsz-u az ingatlan tulajdonosanak kérelmére, a Gip -
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ipari gazdasagi Ovezetben, az egyéb ipari gazdasagi teriileten a
gazdasagl tevékenységi célu épiileten beliil a tulajdonos, a hasznal6 és
a személyzet szamara szolgal6 lakasok kialakithatok legyenek;

a telepiilésen mar kialakult beépitettséget, valamint az 1. foki Epitési
Hatésag elézetes szobeli véleményét is figyelembe véve, a HESZ 10. §
(2) bekezdésében szerepld, Az 4 épiiletek fitimegének gerinciramya azg
utcavonalra merdleges legyen.” kikotés, torlésre keriiljon;

d) a HESZ 12. § (3) bekezdés b) pontjaban — a kordbbi médositisok

soran — elirasbdl tévesen a Vt-1 6vezetben szerepl6 20 hrsz-u ingatlan,
amely a szabalyozasi terv szerint Vt-2 dvezetbe tartozik, helyesen a (4)
bekezdésbe kertiljon beillesztésre;

az Bplény 20 hrsz-a, természetben Eplény, Veszprémi utca 19. szam
alatt talalhaté ingatlanon 1év6 a harangkert és a két vilaghaboruban
elhunytak tiszteletére emelt emlékmd (kb. 60 m” alapteriiletd, tujakkal
hatarolt tertilet), az ingatlan-nyilvantartasban, 6nallé helyrajzi szamon,
kerulhessen feltintetésre;

az Eplény 270 hrsz-0 ingatlan tulajdonosanak kérelmére, a
teleptilésszerkezeti terv és a szabalyozasi terv ellentmondasanak
teloldasaként, a Buzavirag utcaban 1évé Eplény 268, 270, 291 és 293
helyrajzi szamu ingatlanokra megjelolt sarokletorések a szabalyozasi
terven korrigalasra kertiljenek.



2. A képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1. pontban
telsorolt médositasokra vonatkozoan, a tervezési arajanlatot kérjen.

3. A képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a tervezési arajanlat alapjan,
a helyi épitési szabalyzat és a szabalyozasi terv 1. pont szerinti modositas
koltségeinek fedezetére vonatkozoé javaslatot, az esetleges koltségviselovel és
a tervezével kotendd teleptilésrendezési szerz6dés tervezetre is kiterjedéen, a
soron kovetkezo tlésre terjessze be.

Felel6s: Fiskal Janos polgarmester
Hataridé: 2. és 3. pontban: 2013. december 18.

Eplény, 2013. november 27.

Fiskal Janos s.k. dr. Mohos Gébor s.k.
polgarmester jegyz6
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